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NATO’s syv grunnleggende forventninger

NATO-toppmøte i juli 2016

1. Sikkerhet for kontinuitet i nasjonal 
styringssystemer og kritisk offentlige 
tjenester

2. Robust energiforsyning

3. Evne til å håndtere ukontrollerte 
forflytninger av mennesker

4. Robust mat- og vannforsyning

5. Evne til å håndtere masseskade

6. Robuste kommunikasjonssystemer

7. Robust transportsystemer



Kommunene og totalforsvaret

• I januar 2017 kom ny drikkevannsforskrift med 
skjerpende krav om forebyggende sikring og 
beredskap hos vannverkseier for å kunne 
levere tilstrekkelige mengder drikkevann til 
enhver tid.

• Mattilsynet er tydelige på at vannverk i Norge 
skal være forberedt på krig, sabotasjer og 
alvorlige kriser. Det er et lovkrav, ikke en 
anbefaling.

• Kommunen, enten den er liten eller stor, har 
ansvar for å ta vare på innbyggerne uavhengig 
av om det er fredstid eller en alvorlig krise eller 
til og med krig (statsforvalteren.no, 15.05.26).



I krise- og
krigssituasjoner
• Store folkeforflytninger

• Dårligere tilgang på råvarer

• Tørke og uvær

• Nedsatt bemanning

Et omfattende ansvar som krever 
samarbeid for å innfri til 
forventninger og krav. 

Bilde hentet fra Tekna.no



• Gjennom Fagrådet har tidligere 
studier/utredninger sett på en 
forsterkning av vannforsyningen mellom 
kommunene, både i prosjektet 
Oslofjordmodellen og Skisseprosjektet 
for en «vannmotorveg».



Samarbeidsprosjektet mellom Frogn, Nordre Follo og 
Ås arbeider med den regionale modellen
• Modell A - regionalt samarbeid mellom 

Follo og 3 parter, nord-sør-vest
- Reservevannsamarbeid Movar, gjensidig
- Reservevannsamarbeid Oslo, 85 % ensidig
- Reservevannsamarbeid Glitre, gjensidig
- Forbruksvann Gitrevannverket til Frogn og 

Ås
- Forbruksvann Nordre Follo egenproduskjon

og evt. Kjøp fra Oslo

En robust forsyningssikkerhet, med flere 
parter som kan levere og et langsiktig 
perspektiv.



Modell C –
samarbeid mellom 
Follo og to parter, 
vest-nord. (Glitre, 
Oslo)

Modell C –
videreutvikles med 
samarbeid, vest-
nord-sør 
(Glitre, Oslo, Movar)

Modell D –
samarbeid først 
mellom Follo og to 
parter, nord-sør. 
(Oslo, Movar)

Modell D –
videreutvikles med 
samarbeid, 
nord-sør-vest. 
(Oslo, Movar, Glitre)

Et regionalt rammeverk – et langsiktig 
samfunnsøkonomisk perspektiv på produksjon av 
drikkevann (m3-pris og utbygging ved robuste vannkilder) 

Den regionale modellen kan utvikles etappevis 



Forhandlingsprosess med Glitre, Movar og 
Oslo

• Det pågår forhandlinger med de tre samarbeidspartene/vannleverandørene.

• Per nå er det betingelser på et administrativt nivå som må avklares mellom partene. 
Det krever gjennomføring av nødvendige interne utredninger/avklaringer, som tar tid.

• Behovet er ikke likt mellom partene og samarbeidspartene har ikke mangler i sin 
vannforsyning, slik som Follo. Se etter vinn-vinn løsninger.



Ilandføringen på 
Skogsborg
Byggingen av et mindre element av 
sjøledningen over fjorden ved å etablere
ilandføring av sjøledningen på Skogsborg, i
samarbeid med VEAS-prosjektet til Asker og
Frogn kommuner. Samarbeidet gir både
økonomiske og miljømessige gevinster. 

Byggingen ble igangsatt sensommer 2025 og
vannledningen er planlagt ferdig ved bestemt
avslutningspunkt ca. oktober 2026. 
Vannledningen består av ca. 500 meter i sjø og
ca. 250 meter på land.  Vannledningen har en
utvendig diameter på 800 mm og har god 
kapasitet til å kunne ha en betydning for 
vannforsyningen i regionen. 

Foto: Jørn Søderholm, Praktisk talt AS.



Utredninger
• Det gjennomføres nødvendig

utredninger/avklaringer av kjente
usikkerhetsmomenter på de planlagte hovedtraseer
for vannledninger. Formålet er en mer
gjennomførbar anleggsperiode og tidlige
avklaringer mot relevante myndigheter.

• Skisseprosjekt avsaltningsanlegg, Oslofjorden: 

Et aktivt driftet anlegg er i drift 15% av full driftet 
produksjon.

Et sovende anlegg innfrir ikke til enhver tid.

Foto: Skisseprosjekt avsaltningsanlegg, Rambøll.



• Det er et betydelig moment i regionen for utrede
mulighetene for dette vann-samarbeidet.

• Den regionale sårbarhetsvurderingen har stor
oppslutning.

• Organisasjonene setter av ressurser til å 
utredning og møtedeltakelse.

• Det brukes betydelige summer på konsulent-
tjenester for å klarlegge tekniske forhold.

• God samarbeidsånd i fagmiljøet.


